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Datengrundlage

Erhebung April 2026
« Datenerhebung 22.-29.04.2026
« N =1095 Befragte

Bitte machen Sie Angaben zu lhrer Schulbildung

Vergleich der Schulbildung zwischen PACE und dem Zensus
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Bis zu 9 Jahre: Schulbildung Mindesten's 10 Jahre Mindestenls 10 Jahre
(ohne Hochschulreife) (mit Hochschulreife)
PACE Bildungsabfrage Zensus
22.04. bis 29.04.2026 2020

In der PACE Stichprobe sind Personen mit hoherer Bildung haufiger
vertreten als fiir den deutschen Durchschnitt zu erwarten.

Deutschlandweite, nicht-probabilistische
Quotenstichproben, die die erwachsene Allgemein-
bevolkerung zwischen 18 und 74 Jahren fur die Merkmale
Alter x Geschlecht und Bundesland abbildet.

Wenn am kommenden Sonntag Bundestagswahl wéare, welche Partei wurden Sie wahlen?
Vergleich der Sonntagsfrage zwischen PACE und Politbarometer

100% 1
75% 1
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26% 9
o 4 25%  25%
25% 20%
9 . 16%
13% 8% 14% 12% 12% 10% 12%
0% T T T T T T
CDuU/CSU SPD Biindnis 90 Die Linke AfD Andere Partei
/Die Grunen
PACE Parteiabfrage ZDF Politbarometer
22.04. bis 29.04.26 17.04.2026

Die Verteilung der Wahlpraferenz entspricht in etwa der Sonntagsfrage-Verteilung, bildet also die
Parteipraferenzen der Deutschen zum Zeitpunkt der Datenerhebung relativ gut ab.

Die FDP und das Biindnis Sahra Wagenknecht wurde in der Sonntagsfrage des Politbarometers nicht
gesondert aufgefiihrt, weil die Stimmanteile in der Wahlumfrage unter drei Prozent lagen und daher
hier ebenso unter ,,Andere Parteien” aufgefiihrt werden. (Statista 2026)
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Planetary Health Action Survey PACE

RegelmaRige Datenerhebung mehrfach im Jahr plus
Sondererhebungen

Es wird v.a. die Bereitschaft zum Klimaschutz betrachtet:

o individuelles Klimaschutzverhalten

. Akzeptanz politischer KlimaschutzmalRnahmen

o Bereitschaft, sich bei der Gestaltung der politischen MalRnahmen

einzubringen (Partizipationsbereitschaft)

Es wird u.a. untersucht, inwiefern die Wahrnehmung, dass der
Klimawandel ein Gesundheitsrisiko ist, die Bereitschaft zum
Klimaschutz beeinflusst und welche anderen Faktoren aufSerdem
eine Rolle spielen.
Methode

o deutschlandweite, nicht-probabilistische Quotenstichprobe, die die
erwachsene Allgemeinbevolkerung fir die Merkmale Alter x Geschlecht
und Bundesland abbildet, pro Welle ca. N = 1.100, querschnittlich

. Die meisten hier berichteten Analysen sind deskriptiver Natur.
Inferenzstatistisch werden Korrelationen und Ergebnisse aus
Regressionsanalysen berichtet. Kausalschlisse sind nur in
Experimentaldesigns moglich. Experimente sind gesondert
ausgewiesen.

www.pace-studie.de
J Zusammenfassungen und Foliensadtze pro Welle zum Herunterladen
. Sortierung nach Themen
. Bericht der Daten vorheriger Wellen
. Suchfunktion fiir Themen
. Interaktiver Explorer

] PACE x | 4

C Q, projekte.uni-erfurt.de/pace U @8 & =

PACE — Planetary Health Action Survey

Ergebnisse aus dem wiederholten querschnittlichen Monitoring von Wissen, Risikowahrnehmung,
Vertrauen, Einstellungen und Verhalten in der Klimakrise

Ein Gemeinschaftsprojekt von Universitat Erfurt, Bernhard Nocht Institut fur Tropenmedizin, Robert Koch-

Institut, Bundeszentrale fir gesundheitliche Aufklarung, Leibniz-Institut fir Psychologie und Science Media
Center. Finanziell unterstitzt durch das Bundesministerium fiir Gesundheit und die Klaus-Tschira-Stiftung
© Mehr erfahren

gefordert von der

Klaus Tschira
Stiftung
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6 C E E X p | O re r Durchschnittliche Einschatzungen: Fleischkonsum nach Geschlecht Ny

=~ weiblich mannlich

. Im interaktiven PACE-Explorer kdnnen Sie den Verlauf
einiger Aspekte Uber die Zeit betrachten 6
° z.B. wie entwickelt sich im Mittel der Fleischkonsum? 5

d Wie entwickeln sich die Anteile der Personen, die einen
hohen (,,top“) oder niedrigen (,,bottom*) Fleischkonsum
haben, Uber die Zeit? 3

* Wie entwickelt sich der Fleischkonsum von 2
verschiedenen Personengruppen (z.B. nach Geschlecht,

Alter, Handlungsbereitschaft) Gber die Zeit? 01/01/2023  01/07/2023 01/01/2024 01/07/2024 01/01/2025  01/07/2025
* Prozenta nga ben abfragen N = 14420 Planetary Health Action Survey (PACE) — www.pace-studie.de (CC BY-SA 3.0 DE)
d z.B. wie viel Prozent der Befragten verzichten ,immer”
auf Fleisch?
Variable Messung

* Korrela_tlonen (StatIStISChe Zusa mmenha nge) ZWISChen Fleischkonsum  Erndhrung: Bitte geben Sie an, wie haufig Sie sich folgendermaBen verhalten: [...] Ich
verschiedenen ASpEkten darstellen lassen esse Fleisch und Wurstwaren zu den Hauptmahizeiten. Gemessen auf einer Skala von 1

(nie) bis 7 (immer).

* z.B. wie ist die Korrelation Uber die Zeit zwischen
Fleischkonsum und Vertrauen in die Regierung?

Version 25-09-29 — Lizenz: CC BY-SA 3.0 DE




Zusammenfassung: Psychologisches Klima-Lagebild

Die psychologische Klimalage im April 2026 wirkt auf den ersten Blick bemerkenswert ruhig.
Handlungsbereitschaft, Zustimmung zu konkreten MafSnahmen, auch in Bezug auf
Mafnahmen, die in der akuten Ol- und Gaskrise besonders relevant oder diskutiert sind —
fast alles bewegt sich seit 2022 in einem engen Korridor. Auch ein auf die Ol- und Gaskrise
zeitlich befristetes Tempolimit erhdlt aktuell keine stdrkere Zustimmung als ein generelles
Tempolimit. Diese Stabilitdt scheint aber triigerisch: Die Bevolkerung will im Grundsatz mehr
Klimaschutz, traut ihn dem politischen System aber immer weniger zu. Vertrauen in
staatliches Klimahandeln liegt mit rund 16% auf dem niedrigsten Wert seit Beginn der
Messung. Wenn staatliche Programme - wie das neue Klimaschutzprogramm der
Bundesregierung - als unzureichend wahrgenommen werden, verschiebt sich die
wahrgenommene Verantwortung weiter ins Private: Ohnehin vorhandene Asymmetrien
("mein Handeln wirkt mehr als das der Regierung") werden leicht verstdrkt. Insgesamt
beobachten wir, dass Verantwortung tendenziell individualisiert wird, z.B. auch indem
Diskurse sich weg von Regulierung und hin zu individuellen Anreizen bewegen, und so in der
breiteren Wahrnehmung Klimaschutz eher Privat- als Staatsaufgabe zu sein scheint.




HANDLUNGSBEREITSCHAFT

{Individuelles Klimaschutzverhalten,
Akzeptanz von MalSnahmen,
politische Partizipationsbereitschaft}



Menschen unterscheiden sich darin, wie sie
Gesundheitsrisiken durch den Klimawandel
wahrnehmen, der Regierung vertrauen, in
welchem sozialen Umfeld sie sind, usw.

Eine Veranderung dieser Aspekte — also z.B. durch
Kampagnen — kann zu einer Veranderung der
Handlungsbereitschaft flihren.

Risiko-

wahr-
nehmung

Soziale
Norm

MaR-
nahmen-
effektivitat

Selbst-
wirksam-
keit

Stand November 2025. Dieses Modell und die Messung der Variablen wird laufend verbessert.

Diese Aspekte beeinflussen ihre
Handlungsbereitschaft, also wie stark sie sich fir
Klimaschutz und gegen die Klimakrise einsetzen.

Fir Kampagnen etc. lasst sich untersuchen, welche
sozio-demographischen Gruppen eine niedrige
Handlungsbereitschaft haben.

Planetary Health Action Survey
PACE — Denkmodell

Handlungs-

Eine hohe Handlungsbereitschaft bedeutet,
dass Personen sich klimafreundlich verhalten,
sich politisch flr Klimaschutz engagieren und
politische MaBnahmen zum Klimaschutz
unterstutzen.

individuelles Verhalten

bereitschaft gegen
die Klimakrise

Sozio-

demo-
graphie

Akzeptanz von Mallnahmen

politische Partizipation

Studienprotokoll: https://pubmed.ncbi.nim.nih.qov/39542472/
Modell (preprint): https://osf.io/enkwy



https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/39542472/
https://osf.io/enkwy

Was bedeutet Handlungsbereitschaft?

Die Handlungsbereitschaft wahrend einer Krise umfasst
Verhaltensweisen und Einstellungen gegenliber MaBnahmen zur
Krisenbewaltigung. Dabei berlicksichtigen wir drei Aspekte:

1. Bereits gezeigtes individuelles Verhalten (z.B. Reduktion
des eigenen Treibhausgasausstolies)

2. Die Zustimmung zu kiinftigen gesellschaftlichen und Handlungs-
politischen Malinahmen (z.B. Unterstiitzung einer bereitschaft gegen
Forderung erneuerbarer Energietrager)

3. Politische Partizipation (z.B. Teilnahme an
Demonstrationen fiir mehr Klimaschutz)

die Klimakrise

Diese Aspekte werden zu einem gemeinsamen Wert, der
“Handlungsbereitschaft”, zusammengefasst.

individuelles Verhalten

Akzeptanz von MaRBnahmen

politische Partizipation




Was bedeutet Handlungsbereitschaft?

Hohe Handlungsbereitschaft gegen die Klimakrise
bedeutet, dass Personen

* sich eher klimafreundlich verhalten,

e sich politisch fir Klimaschutz engagieren und Handlungs-
« politische MaRnahmen zum Klimaschutz e Kimakroe |
unterstutzen.

Niedrige Handlungsbereitschaft bedeutet, dass
Personen sich eher klimaschadlich verhalten, sich
politisch eher gegen den Klimaschutz engagieren und
politische MalBnahmen zum Klimaschutz ablehnen.

individuelles Verhalten

Akzeptanz von MaRBnahmen

politische Partizipation




Handlungsbereitschaft im Zeitverlauf

Indikatoren der Handlungsbereitschaft gegen die Klimakrise Zur Erhebung im November 2025
Mittelwerte im Zeitverlauf, gemessen von 1 (geringe Auspragung) bis 7 (hohe Auspragung) konnten wir eine leicht sinkende
S0 opileriiagll o fumikr il e JF i il Handlungsbereitschaft im Bereich der
7 politischen Partizipation beobachten.
Im Vergleich zur Erhebung im
6 November 2025 sind die Werte in der

aktuellen Erhebung im April 2026
o—0—o—2 . 0 00 stabil geblieben.

4 Der leichte Abwartstrend bei der
MaRnahmenakzeptanz ist nicht

3 °"”c\°~0—oﬁo—o\_ﬁ‘o__Q/"\o_<,\o_Q statistisch signifikant.

5 Das individuelle Verhalten (hier

werden schwer veranderbare Aspekte
1 wie Wohnsituation oder Heizverhalten
07.06.2022 16.08.2022 17.01.2023 23.08.2023 23.04.2024 22.10.2024 04.11.2025

verrechnet), ist weiter stabil.

Diese Veranderung werden wir weiter

Planetary Health Action Survey (PACE) — CC BY-SA 3.0 DE
beobachten.
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Was beeinflusst die Handlungsbereitschaft?

Personen haben eher eine hohere Handlungsbereitschaft, wenn sie

groBere Gesundheitsrisiken durch den Klimawandel wahrnehmen —also Gesundheitsfolgen fiir wahrscheinlicher und schwerwiegender halten,

es leicht finden, selbst klimaschitzendes Verhalten zu zeigen (also eine héhere Selbstwirksamkeit haben),

mehr Wissen Gber Umwelt und Klimawandel besitzen,

die Effektivitat von KlimaschutzmalRnahmen hoch bewerten,

mehr Vertrauen in Institutionen haben,

wahrnehmen, dass sich andere fir den Klimaschutz engagieren und/oder es von ihnen erwarten (soziale Norm).

Handlungsbereitschaft nach Wahrscheinlichkeit

gesundheitsrelevanter Klimafolgen
Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625

18%

59%

Geringe Wabhrs;
(n=17

cheinlichkeit
77)

Hohe Wahrscheinlichkeit
(n=78

100%

75%

50%

25%

0%

Handlungsbereitschaft nach Schweregrad

gesundheitsrelevanter Klimafolgen
Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625

18%

58%

Geringer Schweregrad
(n=1721)

Hoher Schweregrad
(n=7911)

Dargestellt ist der Anteil der Personen mit
einer hohen Handlungsbereitschaft.

Datengrundlage: aggregierte Daten aus 10
PACE Wellen (2022-2026), in denen die
erfassten Aspekte alle in gleicher Weise
erhoben wurden.

Handlungsbereitschaft nach
Selbstwirksamkeit

Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625
100%

75%
66%

50%

45%

25%

0%
: Niedrige Selbstwirksamkeit Hohe Selbstwirksamkeit
(n=6640) (n=2992)




Handlunsgbereitschaft nach

Klimawissen

Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625

100%

75%

50%

25%

0% =

35%

Geringes Klimawissen
(n=2752)

58%

Hohes Klimawissen
(n=6880)

Handlunsgbereitschaft nach
Effektivititseinschatzung aktueller MaRnahmen
Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625

100%

75%

50%

25%

Geringe Effektivitat
(n=4338)

Dargestellt ist der Anteil der Personen mit einer hohen Handlungsbereitschaft.

Handlungsbereitschaft nach

Vertrauen

Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625

100%

75%

50%

25%

0% -
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32%

Geringes Vertrauen
(n=

Hohes Vertrauen
(n=4934)

100%

75%

50%

25%

Handlungsbereitschaft nach
sozialer Norm
Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 10625

45%

Schwache Norm
(n=6640)

Hohe Effektivitat
(n=5294)

66%

Starke Norm
(n=2992)

Was beeinflusst die
Handlungsbereitschaft?

Personen haben eher eine hdhere
Handlungsbereitschaft, wenn sie

grolRere Gesundheitsrisiken durch den
Klimawandel wahrnehmen —also
Gesundheitsfolgen fiir wahrscheinlicher
und schwerwiegender halten,

es leicht finden, selbst klimaschiitzendes
Verhalten zu zeigen (also eine héhere
Selbstwirksamkeit haben),

mehr Wissen iber Umwelt und
Klimawandel besitzen,

die Effektivitat von
KlimaschutzmaBnahmen hoch bewerten,

mehr Vertrauen in Institutionen haben,

wahrnehmen, dass sich andere fiir den
Klimaschutz engagieren und/oder es von
ihnen erwarten (soziale Norm).

Dargestellt ist der Anteil der Personen mit
einer hohen Handlungsbereitschaft.

Datengrundlage: aggregierte Daten aus 10
PACE Wellen (2022-2026), in denen die
erfassten Aspekte alle in gleicher Weise
erhoben wurden.




Handlungsbereitschaft nach Geschlecht Handlungsbereitschaft nach Bildung

Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 13477 Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 13477
100% %

Handlungsbereitschaft .
nach Demografie ““ 3 B

den anderen Grafiken unterscheidet.

Insgesamt sind die Unterschiede nach Demografie it i 5t : i

sehr klein und verlieren an Bedeutsamkeit, wenn Handlungsboreitschaft nach Altr

man statistisch fiir die psychologischen Variablen .= e Syt o v s w37t

(siehe vorherige Folie) kontrolliert. ”

Personen mit einer eher niedrigen

Handlungsbereitschaft sind tendenziell mannlich,

hatten eine kiirzere Schulbildung oder befinden

sich in kleineren Stadten oder Gemeinden.

. . . . RE 2L 3 3 &= e i i nib =
Personen mittleren Alters haben eine niedrigere . @ @ 4 2
Ha nd l u nngereltSChaft' Handlungsbereitschaft nach Parteipraferenz
Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 5567
Auch die Parteipraferenz spielt eine Rolle. o
78%
Die Ergebnisse wurden mittels einer Regression gepriift. In das Modell wurden o 66%
weitere demografische Variablen (z.B. Einkommen) einbezogen. 50% . 54%
50% 45% 47%

In der Abbildung wird der Prozentsatz von Personen mit hoher 31%
Handlungsbereitschaft in der jeweiligen Subgruppe (z.B. ,Manner”) dargestellt. o 19%
Datengrundlage: aggregierte Daten aus 13 PACE Wellen (2022-2026), in denen 0% _
die erfassten Konstrukte alle in gleicher Weise erhoben wurden §§ §§ gg %g fﬁg §§ 5§ Eg %g ég
*Die Option BSW wurde erst im April 2024 ergénzt, weshalb sich die StichprobengréfRe von éé N EE R e N N éi %5 EE




Geschlecht und Handlungsbereitschaft

Facetten der Handlungsbereitschaft nach
Frauen zeigen eine etwas hohere Geschlecht

Handlungsbereltschaft (sehr kleine Mittelwerte und 95% Cls. Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 13477
Unterschiede). 74

Da Handlungsbereitschaft verschiedene ]
Facetten umfasst, wird hier nochmal getrennt 49 5 9
nach Facetten aufgefiihrt, wie handlungsbereit ] 45 a7 46

Personen verschiedenen Geschlechts sind. -

Frauen zeigen etwas mehr klimafreundliches ] 5
Verhalten und akzeptieren eher politische
MalRnahmen fir mehr Klimaschutz als Manner. ] =
Manner hingegen zeigen eine etwas hohere
Bereitschaft, sich politisch fir Klimaschutz
einzusetzen (z.B. durch Demonstrationen).

Klimaschutz- MaRnahmen- Politische
verhalten akzeptanz Partizipation

Datengrundlage: aggregierte Daten aus 13 PACE Wellen (2022-
2026), in denen die erfassten Konstrukte alle in gleicher Weise

erhoben wurden mannlich weiblich divers

(n=6743) (n=6701) (n=33)




Alter und die einzelnen Komponenten der

Handlungsbereitschaft

Altere Personen zeigen eine hdhere
Handlungsbereitschaft als Personen mittleren Alters; die
jungste Altersgruppe liegt dazwischen.

Da Handlungsbereitschaft verschiedene Facetten
umfasst, wird hier nochmal getrennt nach Facetten
aufgefiihrt, wie handlungsbereit Menschen in
verschiedenen Altersgruppen sind.

Altere Menschen zeigen mehr klimafreundliches
Verhalten. Die Gruppe der 30-49 Jahrigen zeit etwas
geringere Akzeptanz fir politische Mallnahmen als die
anderen Altersgruppen.

Jingere Personen hingegen zeigen eine hdhere
Bereitschaft, sich politisch fur Klimaschutz einzusetzen
(z.B. durch Demonstrationen).

Datengrundlage: aggregierte Daten aus 13 PACE Wellen (2022-2026), in denen
die erfassten Konstrukte alle in gleicher Weise erhoben wurden

Facetten der Handlungsbereitschaft nach
Altersgruppen

Mittelwerte und 95% Cls. Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 13477

52

a7 40 5 48 49
4.4 4.5 . - . I
. 3.5
3
-
2.6 26
x
. |
KIimaslchutz— MaRnahmen- Politi:;che
verhalten akzeptanz Partizipation
18-29 30-49 50-64 65-74
(n=2532) (n=4922) (n = 4084 ) (n=1939)

Ein héherer Mittelwert bedeutet hdhere Zustimmung
bzw. mehr klimaschiitzendes Verhalten




Bildung und die einzelnen Komponenten der
Handlungsbereitschaft

Facetten der Handlungsbereitschaft nach
Bildung

Mittelwerte und 95% Cls. Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 13477

Menschen mit hoherer Bildung zeigen eine héhere
Handlungsbereitschaft.

Da Handlungsbereitschaft verschiedene Facetten
umfasst, wird hier nochmal getrennt nach Facetten
aufgefiihrt, wie handlungsbereit Menschen mit 48 5

: . . 47 4.6 4.6 4.7
verschiedenem Bildungsgrad sind. 51 =

Das individuelle Klimaschutzverhalten unterscheidet 44
sich zwischen den Gruppen kaum, wahrend die 26 26
MaBnahmenakzeptanz mit dem Bildungsgrad steigt.
Der grofSte Unterschied ist bei der politischen .
Partizipation (z. B. Demonstrationen) sichtbar:
Hochschulreife geht mit héheren Werten einher, 1 p———— ——— ———
wahrend sich die anderen beiden Gruppen nicht verhalten akzeptanz Partizipation
voneinander unterscheiden.

3.1

Hauptschulabschluss oder kein Abschluss Mittlere Reife . Hochschulreife

Datengrundlage: aggregierte Daten aus dreizehn PACE Wellen (2022-2026), in

denen die erfassten Konstrukte alle in gleicher Weise erhoben wurden Ein héherer Mittelwert bedeutet héhere Zustimmung
bzw. mehr klimaschiitzendes Verhalten




Grolde der Stadt oder Gemeinde und

Handlungsbereitschaft

Personen in grolReren Gemeinden oder Stadten
zeigen insgesamt eine hohere
Handlungsbereitschaft.

Betrachtet man die einzelnen Facetten der
Handlungsbereitschaft zeigt sich, dass Personen
in Gemeinden oder Stadten mit groRerer
Einwohnerzahl Klimaschutz- mallnahmen eher
zustimmen. Sie engagieren sich auch eher
politisch fiir Klimaschutz.

Wie viel individuelles Klimaschutzverhalten
bereits gezeigt wird, ist unabhangig von der
Stadt- bzw. GemeindegroRe relativ dhnlich.

Datengrundlage: aggregierte Daten aus dreizehn PACE Wellen (2022-

2026), in denen die erfassten Konstrukte alle in gleicher Weise erhoben

wurden

Facetten der Handlungsbereitschaft nach

Einwohnerzahl

Mittelwerte und 95% Cls. Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 13477

5.05 5.18

4.84 4.9

459 461 458 461 463 4.69 . I I
=z = F I
3.25
285 3.07 .
a5 273 1
I
I
Klimaschutz- MaRnahmen- Politische
verhalten akzeptanz Partizipation
< 5,000 5,001 - 20,000 20,001 - 100,000 100,001 - 500,000 > 500,000
Einwohner Einwohner l Einwohner Einwohner Einwohner
(n=2246) (n=2961) (n=3436) (n=2315) (n=2519)

*ein hoher Mittelwert bedeutet hohe Zustimmung bzw.
klimaschitzendes Verhalten




Parteizugehorigkeit und Handlungsbereitschaft

Bisherige Analysen haben gezeigt, dass Menschen mit
unterschiedlichen Parteipraferenzen auch
unterschiedlich handlungsbereit sind.

Da Handlungsbereitschaft verschiedene Facetten
umfasst, wird hier nochmal getrennt aufgefiihrt, wie
handlungsbereit die potenziellen Wahler*innen
verschiedener Parteien sind (Sonntagsfrage).

Es zeigen sich beim bereits gezeigten
Klimaschutzverhalten im Vergleich zu den anderen
beiden Facetten relativ geringe Unterschiede:
individuelles Verhalten liegt auf mittlerem Niveau mit
kleinen Schwankungen je nach Parteipraferenz.

Jedoch unterscheiden sich die Gruppen deutlich in der
Akzeptanz politischer MaBnahmen und der
Bereitschaft, sich politisch fir mehr Klimaschutz zu
engagieren.

Datengrundlage: aggregierte Daten aus 5 PACE Wellen 2024-2026, in

denen die Parteien alle in gleicher Weise erhoben wurden (inkl.
BSW).

Die Verteilung der Wahlpraferenz entspricht in etwa der
Sonntagsfrage-Verteilung, bildet also gut die aktuell in Deutschland
herrschenden Wahlpraferenzen ab.

Facetten der Handlungsbereitschaft nach

Parteipraferenz
Mittelwerte und 95% Cls. Stichprobe aus mehreren Wellen. N = 5567

6 -
49 4.8
54 45 46 45
4.3 4.3
I
4 -
3 -
2 -
1
Klimaschutz-
verhalten
. cbu/Csu SPD
(n=1182) (n=782)

58
53

4.8
4.6

5.6

4.8

MaRnahmen-
akzeptanz

Die Griinen
(n=658)

FDP
(n=214)

3.8
35
3.1
| 2.3
21
Politische

Partizipation
Die Linke BSW AfD
(n=435) (n=314) (n=992)




Zustimmung zu klimapolitischen Leitsatzen

Zustimmung zu klimapolitischen Leitsatzen
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

. 52-59% der Befragten stimmen
klimapolitischen Leitsatzen zu.

Die Klimawende muss 23%

. Nach ihrer Auffassung muss die generationengerecht sein*
Klimawende generationengerecht
und die Zukunft der Wirtschaft

klimaneutral sein. Zudem soll nach s Faantral soa 22%-
Auffassung der Mehrheit
klimarelevantes Handeln direkte ,
. . Klimarelevantes Handeln muss
Auswirkungen auf die Handelnden direkle Auswirkungen fi die 26%-
andelnden haben
haben.
e Mit (*) markierte Aussagen, sind Teil 0% 2% 50% 7% 100
der Skala’ dle fur dle Messung der Starke oder sehr Mittlere Keine oder
Akzepta Nz von MaEnahmen starke Zustimmung Zustimmung geringe Zustimmung

verwendet wird.




Individuelles Verhalten: Wohnen

Wohnsituation und Wohnverhalten
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26 Personen zeigen klimaschadliches
Wohnverhalten, wenn sie ...

Luftungsverhalten wahrend der Heizperiode 14%

- im Winter eher oder oft die Fenster
kippen anstatt zu stolBliften

Durchschnittliche Zeit beim 229%

Duschen mit Warmwasser =  durchschnittlich Gber 8 Minuten

duschen.

Dammung der Raumlichkeiten 30% in einer eher schlecht bis sehr schlecht

gedammten Wohneinheit wohnen

\

Durchschnittliche Raumtemperatur wahrend der

Heizperiode im Winter ihre bewohnten Raume

tber 20°C beheizen

\

Grofke des Wohnbereiches 19%

\

eine Wohnflache tiber 50 m? pro
Person nutzen

0% 25% 50% 75% 100¢
klimaschutzendes durchschnittliches klimaschadliches
Wohn(verhalten) Wohn(verhalten) Wohn(verhalten)
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Individuelles Verhalten: Mobilitat

Klimarelevantes Mobilitatsverhalten
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Verbrachte Flugstunden
pro Jahr

Gefahrene Kilometer

mit dem Auto pro Jahr 18%

0% 25% 50% 75% 100¢
Klimaschiitzendes durchschnittliches
Mobilitatsverhalten Mobilitatsverhalten

Klimaschadliches
Mobilitatsverhalten

Institute for Planetary Health Behaviour | Gesundheitskommunikation | pace-studie.de | Erhebung April (KW 17/18) 2026

Personen zeigen klimaschadliches
Verhalten, wenn sie ...

=> mehr als 3 Stunden im Jahr
mit dem Flugzeug fliegen

=> (ber 12.000 km im Jahr Auto
fahren




Individuelles Verhalten:
Ernahrung

Beim Thema Ernahrung sind mit dem Flugzeug
transportierte Lebensmittel die haufigste Nennung
(41%) fir klimaschadliches Verhalten.

25% essen zu den Hauptmahlzeiten oft bis immer
Fleisch und 27% kaufen selten bis nie Produkte aus
kontrolliert-6kologischem Anbau.

Lebensmittelverschwendung wird von einem GroRteil

(88%) der befragten Personen vermieden.

Farbkodierung: klimaschadlich

Ich verbrauche Lebensmittel bevor sie verderben.

Erndahrungsverhalten
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Ich kaufe Lebensmittel aus |
kontrolliert-ckologischem Anbau.

88% |
- - .

0% 25% 50% 75% 100¢
oft . selten
bis immer gelegentlich . bis nie

Erndhrungsverhalten
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Ich esse Milchprodukte und Eier zu den |

Hauptmahlzeiten. AER

Ich esse Fleisch und Wurstwaren zu den |

Hauptmahlzeiten. o

Ich kaufe Lebensmittel, die mit dem Flugzeug |

o
transportiert wurden. 2l B2k

0% 25% 50% 75% 100¢

selten . oft
bis nie gelegentlich . bis immer




Individuelles Verhalten: Konsumentscheidungen

Einkaufs- und Konsumentscheidungen
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Ich benutze Dinge so lange wie mdglich, anstatt
sie durch neuere Varianten zu ersetzen.

2}
-
16%.
-
21%-
25%-

Ich kaufe besonders langlebige Produkte.

Beim Kauf von Elektrogeraten wahle ich besonders
energieeffiziente Gerate.

Ich kaufe nur Dinge, die ich wirklich bendétige.

Instandsetzung von Dingen, die noch repariert
werden kénnen.

Ich gebe / verkaufe Dinge, die ich nicht mehr
brauche, an Andere weiter.

Ich entscheide mich flr die umweltfreundliche
Alternative eines Produkts, wenn es eine gibt.

Ich kaufe Produkte (z.B. Kleidung, Elektronik,

Maobel) gebraucht.
0% 25% 50% 75% 100¢
oft . selten
bis immer gelegentlich . bis nie
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Beim Einkaufs- und Konsumverhalten
geben grolRe Teile der Befragten (56%
bis 94%) an,
klimaschiitzendes Konsumverhalten
Zu zeigen.

Am haufigsten achten die Befragten
darauf, Produkte moglichst lange zu
benutzen und energieeffiziente Gerate
zu wahlen.

44% der Befragten kaufen nie oder
selten gebrauchte Produkte.




Zustimmung zu einzelnen MalSnahmen -
Zusammenfassung

Zustimmungswerte zu den einzelnen Malinahmen nach Themenfeldern finden sich auf den nachsten
Folien. Im November 2025 haben wir an einigen Stellen eine leicht sinkende Zustimmung (um 3-4%)
festgestellt. Im Vergleich zu Erhebung im November 2025 sind die Werte in der aktuellen Erhebung im April
2026 stabil geblieben.

Viele MaRnahmen und Forderungen fiir mehr Klimaschutz werden von der Mehrheit der Befragten
unterstutzt, bei einigen geht die Zustimmung jedoch weit auseinander.

60-75% beflirworten den Ausbau des 6ffentlichen Nahverkehrs und des Schienennetzes, die Abschaffung
von Kurzstreckenfliigen bei Alternativen, die Verglinstigung erneuerbarer Energietrager oder finanzielle
Anreize fur nachhaltige Verhaltensweisen.

Weniger als die Halfte der Befragten beflirwortet einen Kohleausstieg vor 2038.

Besonders geringe Beflirwortung (um ein Drittel) gibt es fur eingriffsstarke MalRnahmen wie ein Verbot von
Ol- und Gasheizungen, ein baldiges Verbot der Erstzulassung von Autos mit Verbrenner-Motor, einer
hoheren Steuer fur tierische Lebensmittel oder das Verbot umweltschadlicher Fahrzeuge in dicht
besiedelten Gebieten.

Mit (*) markierte Aussagen, sind Teil der Skala, die fir die Messung der Akzeptanz von MaBnahmen
verwendet wird.




Zustimmung zu einzelnen Mallhahmen: Energie

Zustil 1g zu einzel MaBnah

- Themenbereich Energie
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Erneuerbare Energietrager sollen immer giinstiger
sein als fossile Energietrager

Umweltfreundliche Technologien wie z. B.
erneuerbare Energien, Abscheid und Speich g
von Kohlenstoff, sollten subventioniert werden.

Bis 2036 sollen alle offentlichen Gebaude
energetisch saniert werden, sodass sie
klimaneutral werden

Mindestens zwei Prozent der Gesamtflache jedes
Bundeslandes soll fiir den Ausbau von Solar- und
Windenergi bereitg werden

Der Kohleausstieg soll friiher als bisher geplant
(also vor 2038) stattfinden.

Der Einbau neuer Ol- und Gasheizungen soll
schrittweise verboten werden. Besonders
klimaschadliche Heizungen sollen umgehend
ausgetauscht werden.

0% 25% 50% 75% 100

. Starke oder sehr Mittlere . Keine oder
starke i { gering i

Im Bereich Energie beflirworten etwas
mehr als die Halfte der Befragten die
Forderung erneuerbarer Energien (64%)

Das Verbot von Ol- und Gasheizungen
sowie ein zeitnaher Ausstieg aus der
Kohleenergie erhalten eine geringere
Zustimmung (41%-43%).




Zustimmung zu einzelnen MalRhahmen: Verkehr und Mobilitat

Zustimmung zu einzelnen MaRnahmen
- Themenbereich Mobilitat und Verkehr

Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Der offentliche Nahverkehr soll ausgebaut werden

Das Schienennetz soll ausgebaut werden 15%

Kurzstreckenflige sollen abgeschafft werden, wenn

0
Alternativen mit der Bahn vorhanden sind 17%

Auf Autobahnen soll ein Tempolimit (130km/h)
eingefiihrt werden

Flugtickets sollten teurer werden und die wahren
Kosten fiir das Klima abbilden.

In dicht besiedelten Gebieten wie z. B.
Innenstadten sollten umweltschadliche Fahrzeuge
(inkl. Fahrzeuge mit Verbrennermotoren) verboten

sein.

Die Erstzulassung von Autos mit Verbrennungsmotor

. 19%
soll in den kommenden Jahren verboten werden.

0% 25% 50% 75% 100
Starke oder sehr Mittlere Keine oder
starke Zusti 9 Zusti g geringe Zustimmung

Im Bereich Verkehr und Mobilitat
beflirworten unterschiedlich groRe
Mehrheiten einen Ausbau des
offentlichen Nahverkehrs und
Schienennetzes (73-75%),
Alternativen zu Kurzflugstrecken
(60%) sowie ein Tempolimit (54%).

Stehen Verbote im Raum, ist die
Zustimmung deutlich niedriger (z.B.
Verbrennerverbot, 31-35%)




Zustimmung zu einzelnen MalRhahmen: Ernahrung

Zustimmung zu einzelnen MaRnahmen
- Themenbereich Erndhrung und Landwirtschaft
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Landwirtschaft und Ernahrungssektor sollen 259,
Klimafreundlich werden. .

Klimaschadliche und ungesunde Lebensmittel sollen
teurer und klimafreundliche und gesunde 19%
Lebensmittel sollen gunstiger werden

Eine gesunde und klimafreundliche,
pflanzenbasierte und fleischarme Ernahrung soll 21%
gefordert werden, z.B. in der Schulspeisung

Subventionen in der Landwirtschaft soll es nur 239%
noch fiir klimafreundliche Betriebe geben 9

Die Mehrwertsteuer fur tierische Lebensmittel wie
Fleischprodukte, Milchprodukte, Eier und Fisch 17%
soll von 7% auf 19% erhoht werden.
0% 25% 50% 75% 100
Starke oder sehr Mittlere . Keine oder
starke Zusti ng Zusti g geringe Zusti ng

In diesem Bereich werden
Mafllnahmen von ca. der Halfte,
teils von weniger als der Halfte der
Befragten beflirwortet.

Bei Mallnahmen mit sofort
sichtbaren Mehrkosten (z.B. einer
Veranderung der Mehrwertsteuer
fir tierische Produkte) ist die
Zustimmung geringer (23%), auch
wenn etwa die Halfte beflirwortet,
dass klimaschadliche und
ungesunde Lebensmittel teurer sein
sollten als klimafreundliche,
gesunde Lebensmittel.




Zustimmung zu einzelnen Mallnahmen: Finanzierung und soziale Aspekte

Zustimmung zu einzelnen MaRnahmen
- Themenbereich soziale Aspekte
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Individuelles klimafreundliches Verhalten solite
mit finanziellen Anreizen unterstitzt werden.

Es sollte eine Steuer fiir alle Millionare weltweit
geben, um Lander mit niedrigem Einkommen
finanziell dabei zu unterstitzen, die
internationalen Standards fiir den Klimaschutz
einhalten.

Es sollte einen globalen Klimafonds zur
Finanzierung erneuerbarer Energie in Landern mit
niedrigem Einkommen geben.

Klimafliichtende sollten nach der Genfer 229,
Flichtlingskonvention als Fliichtende gelten. e

0% 25% 50% 75% 100

Starke oder sehr Mittlere Keine oder
starke Zustimmung Zustimmung geringe Zustimmung

Finanzielle Anreize fiir
klimafreundliches Verhalten
werden von 60% der Befragten
beflrwortet.

Ebenso wird die Unterstitzung von
klimafreundlichen MaBnahmen
durch globale Fonds (47%) oder
durch eine Steuer fiir Wohlhabende
(57%) positiv bewertet.

Dass Klimafliichtende nach der
Genfer Fllichtlingskonvention
behandelt werden sollen,
beflirworten 32%.




NEU: Akzeptanz weiterer Forderungen und MaBRnahmen (Erhebung April 2026)

*Die gezielte Kombination von Bdumen oder Strauchern mit
landwirtschaftlicher Nutzung soll geférdert werden
(Agroforstsysteme).

*Moore sollen wiedervernasst werden.

Bis 2036 sollen alle 6ffentlichen Gebaude energetisch saniert
werden, sodass sie klimaneutral werden*

Der Ausbau von Ladestationen fiir
E-Autos soll geférdert werden.

Bei Neubauten soll die Installation von Solaranlagen
verpflichtend werden.

Solange die Gas- und Olkrise anhélt, sollte auf Autobahnen ein
zeitlich befristetes Tempolimit eingefiihrt werden.

*Technologien zur Abscheidung und Speicherung von CO2 aus
Industrieanlagen unter der Erde sollen geférdert werden (“Carbon
Capture and Storage”).

Der Einsatz von verflissigtem Erdgas (LNG)
soll reduziert
werden.

*Das CO2-Preissystem sollte so reformiert werden,
dass der Preis
flr CO2 steigt und es eine Klimapramie flr alle gibt.

0%

Akzeptanz weiterer Forderungen und Mafnahmen
(Erhebung April 2026)
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

14%

13%

21%

21%

24%

31%

24%

28%

30%

100

In der aktuellen Erhebung vom 22.04.2026 haben wir eine Reihe neuer
MaBnahmen untersucht.

Diese Mallinahmen stammen nicht aus den Empfehlungen des Birgerrats Klima,
sondern sind entweder MaBnahmen mit hoher Effektivitat zur Senkung von
Emissionen oder aus dem aktuellen Klimaschutzprogramm (*).

* Hohe Zustimmung gibt es fur
Agroforstsysteme und die Wiedervernassung
von Mooren (64%-68%)

* Deutlich mehr als die Halfte der Befragten
beflirworten den Ausbau von Ladestationen
flr E-Autos und die verpflichtende
Installation von Solaranlagen auf Neubauten
(57%-60%)

* Eine geringere Zustimmung erfahren der
Einsatz von Erdgas (LNG) (40%) und ein
steigender CO2-Preis inklusive Klimapramie
(44%)




Windkraft als zentrale MalBnahme im Klimaschutzprogramm

Zustimmung zum Ausbau von Solar- und Windenergieflachen

Gemessen auf einer Skala von 1 (stimme uberhaupt nicht zu) bis 7 (stimme voll und ganz zu

Mindestens zwei Prozent der Gesamtflache
-~ jedes Bundeslandes soll fur den Ausbau von

Solar- und Windenergieanlagen bereitgestelit werden.

Der Ausbau v.a. von Windenergie
ist eine zentrale MalBnahme des
neuen Klimaschutzprogramms.

Die Zustimmung zum Ausbau von

Wind- und Solaranlagen folgt
einem leicht sinkenden Trend.




Windkraft als zentrale MalBnahme im Klimaschutzprogramm

Zustimmung zum Ausbau von Solar- und Windenergieflachen nach Parteipraferenz

Zustimmung zum Ausbau von Solar- und Windenergieflaichen nach Parteipraferenz

Gemessen auf einer Skala von 1 (stimme Uberhaupt nicht zu) bis 7 (stimme voll und ganz zu)

-O- CDU/CSU -O- SPD O~ Die Griinen FDP -O- Die Linke -O- BSW -O- AfD

Die hochste Zustimmung zum
Ausbau von Solar- und
Windenergieflachen zeigen
Menschen, die die Griinen, SPD
oder die Linke wahlen wiirden
(Sonntagsfrage).

Die mit Abstand geringste
Zustimmung zeigen Menschen, die
die AfD wahlen wiirden.

1+ T T T T T T T
01.07.2022 01.01.2023 01.07.2023 01.01.2024 01.07.2024 01.01.2025 01.07.2025 01.01.2026
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Sonderthema Ol- und Gaskrise

U.a. durch Kriege ist Ol und Gas aktuell knapp und Preise z.B. fiirs Tanken sind
stark gestiegen; politisch wurde darauf mit einem Tankrabatt reagiert. Auch
das Tempolimit ist wieder in der medialen Diskussion.



Sonderthema Ol- und Gaskrise

- Vergleich von MaRnahmen, die Ol und Gas einsparen oder ersetzen sollen, im
Zeitverlauf

Zustimmung zu einzelnen MaBnahmen (OI- und Gaskrise) Zustimmung zu einzelnen MaBnahmen (OI- und Gaskrise)
Gemessen auf einer Skala von 1 (stimme tberhaupt nicht zu) bis 7 (stimme voll und ganz zu) Gemessen auf einer Skala von 1 (stimme tiberhaupt nicht zu) bis 7 (stimme voll und ganz zu)
Mindestens zwei Prozent der Gesamtflache jedes Der Einbau neuer OI- und Gasheizungen soll . . :
=0~ Bundeslandes soll fiir den Ausbau von Solar- und Der 6ffentliche Nahverkehr soll ausgebaut werden. -O- schrittweise verboten werden. Besoné’ers klimaschadliche Dler K°h|§gg§5‘;egﬁ°‘;' friher als bisher geplant
Windenergieanlagen bereitgestellt werden. - Heizungen sollen umgehend ausgetauscht werden. aiso vor stattiinden.
i Kurzstreckentfliige sollen abgeschafft werden, wenn Die Erstzulassung von Autos mit Verbrennungsmotor Auf Autobahnen soll ein Tempolimit
=O- Das Schienennetz soll ausgebaut werden. Alternativen mit der Bahn vorhanden sind. =O- soll in den kommenden Jahren verboten werden. 130 km/h eingefiihrt werden.
6 O Flugtickets sollten teurer werden und die In dicht besiedelten Gebieten wie Innenstadten
5\5\2___9__‘; wahren Kosten fir das Klima abbilden. sollten umweltschadliche Fahrzeuge verboten sein.
: R - 3 —3 5
p"4 x ~ = - v — - - > —
—————— : 5 = ——
4 —3 \;”’;__K/F 5 — —— j/Q
3
2

1 1
23.05.2023 11.09.2023 21.11.2023 22.05.2024 18.09.2024 16.12.2024 01.10.2025 22.04.2026 23.05.2023 11.09.2023 21.11.2023 22.05.2024 18.09.2024 16.12.2024 01.10.2025 22.04.2026




Sonderauswertung Tempolimit

Zustimmung zum Tempolimit (130km/h) im Zeitverlauf

Gemessen auf einer Skala von von 1 (stimme iberhaupt nicht zu) bis 7 (stimme voll und ganz zu)
-O- Generelles Tempolimit

1
23.05.2023 11.09.2023 21.11.2023 22.05.2024 18.09.2024 16.12.2024 01.10.2025 22.04.2026
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Die Zustimmung zu einem generellen Tempolimit
wurde Uber die Zeit wiederholt abgefragt. Die
Ergebnisse sind hier im Zeitverlauf dargestellt.
Insgesamt bleiben die Werte stabil. 54% beflirworten
(sehr oder eher) ein Tempolimit.

Zustimmung zum Tempolimit (130km/h)

Mittelwerte und 95% Cls, 1 (stimme tberhaupt nicht zu) bis 7 (stimme voll und ganz zu).
Erhebung vom 22.04.26

5.2 5.1 49 48
5 42 44 43 43 '
L I
. 1 1 ’ I

(3]

w

N

Generelles Tempolimit Temporares Tempolimit

Auto mit Benzin-Motor (n = 545)
Auto mit Diesel-Motor (n = 101)

I E-Auto (inkl. Plug-In-Hybride) (n = 39)
Mehrere Autotypen (n = 250)

B Kein Auto (n = 160)

Im April 2026 wurde zusatzlich die Zustimmung zu
einem zeitlich befristeten Tempolimit wahrend der
aktuellen Ol- und Gaskrise abgefragt. Die Zustimmung
unterscheidet sich nicht von einem generellen
Tempolimit. Wer kein Auto hat oder keinen
Verbrenner fahrt, stimmte einem generellen
Tempolimit eher zu.




Politische Partizipation

Politische Partizipation wurde Uber die Haufigkeit von verschiedenen Verhaltensweisen abgefragt,
die bereits gezeigt werden.

Viele der Verhaltensweisen werden nur von einem kleinen Teil der Befragten gezeigt (z.B. aktive

Beteiligung an Klimaschutzmallnahmen in der eigenen Gemeinde, Teilnahme an Demonstrationen
oder aktivistischen Aktivitaten).

Am haufigsten geben Befragte an, iber Wahlen und Diskussion politischer Themen mit anderen
Menschen am politischen Prozess teilzunehmen.

Die Originalfragen stammen aus verschiedenen veroéffentlichten Skalen und wurden angepasst
(u.a. Corning & Myers, 2002; Gopal & Verma, 2017).




Haufigkeit partizipativer Verhaltensweisen
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Ich bertcksichtige den Klimawandel bei meiner
Wahlentscheidung

S

R
®

Ich diskutiere Gber den Klimawandel mit meinen
Freund*innen, Verwandten oder Kolleg®innen

Ich argumentiere gegen Witze, AuRerungen oder
Anspielungen, die sich gegen den Klimas_c'l:‘utz
richten

E

Ich versuche, die Meinung von Freund®innen oder

B zum K del zu andern e

Ich unterzeichne Petitionen fir mehr Klimaschutz

(schriftlich, online) 14%

.....

19%

Ich beteilige mich aktiv an Klimaschutzprojekten
in meiner Gemeinde

Ich poste, kommentiere oder teile Inhalte zum
Thema Klimawandel online (z.B. soziale Medien,
K bei Zeit rtikeln,
Onlineforen, etc.)

P

Ich nehme an Demonstrationen, Streiks oder
Kundgebungen fiir mehr Klimaschutz teil

Ich beteilige mich an politischen Aktivitaten,
auch wenn ich dabei um meine personliche
Sicherheit firchten muss

Ich beteilige mich im Rahmen politischer Proteste
an moglicherweise illegalen Handlungen (z.B.
Blockaden oder Hausfriedensbruch)

0% 25% 50% 75%

. Oft oder immer Mittlere Haufigkeit . Nie oder selten

=
o
o
B

Politische Partizipation

Eher haufige Formen der Partizipation:
* Wahlen gehen

* Diskutieren Uber Politik mit sozialem
Umfeld

e Der Versuch, Meinungen zum
Klimawandel im Umfeld zu verandern

e Petitionen unterzeichnen

Seltene Formen der Partizipation (unter 20%)

* Posten von Inhalten zum Klimawandel
online

* An Demonstrationen teilnehmen

* Beteiligung an risikoreichen politischen
Aktivitaten

* Teilnahme an Protesten (mit ggf. illegalen
Handlungen)
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Einflussfaktoren auf die
HANDLUNGSBEREITSCHAFT



Gesundheitsrisiken durch den Klimawandel

Hitze und Hitzewellen 1
Extremwetterereignisse -
Luftverschmutzung -

Ausbreitung von Krankheitstibertragern -
Gesellschaftliche Folgen A

Zunehmende Allergene -

Niedrige Lebensmittelqualitat -
Verunreinigtes Wasser 1

Psychische Probleme -

Auftrittswahrscheinlichkeit von Folgen
des Klimawandels

Einschatzungen vom 22.04.26 . Werte unter 10% wurden
nicht beschriftet.

P 150 [
P 15 e
Pere  1ev (SR
Peze 100 ISR
I o
—
e 21% [T
0% 25% 50% 75% 100%
(Sehr) Mittlere (Sehr)

wahrscheinlich Wahrscheinlichkeit

unwahrscheinlic

Extremwetterereignisse -

Hitze und Hitzewellen -

Ausbreitung von Krankheitstubertréagern -
Verunreinigtes Wasser
Luftverschmutzung 4

Gesellschaftliche Folgen 1

Niedrige Lebensmittelqualitat -
Zunehmende Allergene -

Psychische Probleme A

Schweregrad von Folgen
des Klimawandels

Einschatzungen vom 22.04.26 . Werte unter 10% wurden
nicht beschriftet.

)
B

)
2

N
a
X
N
<)
Iae

26%

25%

25%

25% 50% 75% 100%

4
B

I (sehr) gefahriich Mittelstark [l Harmlos

Direkt beobachtbare Folgen des Klimawandels (wie Hitze, Extremwetter) werden als wahrscheinlicher und schwerwiegender
wahrgenommen als indirekte Effekte (wie schlechte Lebensmittelqualitat oder zunehmende psychische Probleme).
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Wahrnehmung von Gesundheitsrisiken durch den
Klimawandel im Zeitverlauf

Wahrgenommene Wahrscheinlichkeit von Klimafolgen Wahrgenommene Schwere von Klimafolgen
-~ Ausbreitung von Krankheitsiibertragern Extremwetterereignisse Hitze und Hitzewellen -~ Luftverschmutzung =~ Ausbreitung von Krankheitsiibertragern Extremwetterereignisse Hitze und Hitzewellen -~ Luftverschmutzung
Verunreinigtes Wasser —(~ Niedrige Lebensmittelqualitit ~()- Zunehmende Allergene ()~ Psychische Probleme ; Verunreinigtes Wasser —()- Niedrige Lebensmittelqualitit ~()- Zunehmende Allergene ~(~ Psychische Probleme
-~ Gesellschaftliche Folgen ~(~ Belastung durch UV-Strahlung - Gesellschaftliche Folgen -~ Belastung durch UV-Strahlung
6

w
w

UK T T T T T T 1 1, . r r T T
10.05.2022 03.08.2022 08.11.2022 23.05.2023 21.11.2023 18.09.2024 01.10.2025 10.05.2022 03.08.2022 08.11.2022 23.05.2023 21.11.2023 ]8_b9_2024 01.10.2025

Es gibt leichte Schwankungen in der Wahrnehmung der Gesundheitsrisiken, insgesamt bleiben die Werte jedoch relativ
stabil, auch nach Extremwetterereignissen oder Hitzewellen.




Vertrauen, dass Institutionen und Akteure gut und richtig mit

der Klimakrise umgehen

Die Befragten hatten v.a. in Wissenschaft (58%)
und Arzt*innen (49%) Vertrauen, dass sie richtig
und gut mit der Klimakrise umgehen. Auch das
RKI genieBt hohes Vertrauen (49%).

Eher geringes Vertrauen besteht in die EU und
in 6ffentlich-rechtliche Medien: etwa ein Viertel
der Befragten geben hier (eher oder sehr) hohes
Vertrauen an.

Am niedrigsten ist das Vertrauen in die
Bundesregierung: 16% der Befragten geben hier
(eher oder sehr) hohes Vertrauen an.

Vertrauen in Gerichte
(Bundesverfassungsgericht, Bundes-
verwaltungsgericht) wurde in dieser Erhebung
zum ersten Mal erfasst. Etwa ein Drittel der
Befragten haben (eher oder sehr) hohes
Vertrauen in Gerichte, dass sie richtig und gut
mit der Klimakrise umgehen.

Vertrauen
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Wissenschaft A
Ihr Arzt / Ihre Arztin 1

Robert Koch-Institut -

Gerichte (z.B. Bundesverfassungsgericht, |
Bundesverwaltungsgericht)

Bundesministerium fir Gesundheit -

Europaische Union 1

Offentlich-rechtliche Medien -

Bundesregierung 1

58% 18%

49% 22%

49% 18%

35% 23%

28% 20%

23% 22%

0%

25% 50% 75% 100¢
(Eher) viel

Unentschieden . (Eher) wenig

Vertrauen Vertrauen




Vertrauen im Zeitverlauf

Vertrauen in die
Bundesregierung und in
offentlich-rechtliche Medien ist
im Vergleich zur letzten
Befragung (im November 2025)
um 6 Prozentpunkte gesunken.

Auch das Vertrauen in das
Bundesministerium fir
Gesundheit ist im Vergleich zu
November 2025 um 5
Prozentpunkte gesunken und in

Arzt*innen um 4 Prozentpunkte.

Vertrauen im Umgang mit der Klimakrise in...

Mittelwert auf einer Skala von 1 (sehr weni%Venrauen] bis 7 (sehr viel Vertrauen).
Mittelwerte und 95% Konfidenzintervalle. Ab 03/2023

-~ Arztinnen

Robert Koch Bundesministerium
Institut O fur Gesundheit

Menschen und Gruppen, die Inhalte
auf sozialen Netzwerken teilen

Wissenschaft

Bundesregierung O~

[€

Offentlich-rechtliche Europaische
Medien O Union

6
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Eingeschatzte Effektivitat verschiedener MalBnahmen

Potenzielle kiinftige MalBnahmen,
die aktuell stark diskutiert werden,
halten weniger als 50% der
Befragten fur wirksam.

Die Wirksamkeitswahrnehmung
hangt eng mit der
Handlungsbereitschaft zusammen.

Hinweis: Die konkreten Formulierungen basieren auf den
Vorschlagen des Burgerrats Klima von 2021 und kénnen von
aktuellen Ausgestaltungen der MaRnahmen abweichen. Um
Vergleichbarkeit tber die Zeit zu ermoglichen, werden die
urspringlichen Formulierungen beibehalten.

Wie wirksam sind lhrer Meinung nach die
folgenden KlimaschutzmafRnahmen?
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Kohleausstieg bis 2030 (statt wie bisher geplant

bis 2038) el

Ab 2026 kein Einbau von Olheizungen und ab 2028
kein Einbau von Gasheizungen. Sofortiger Austausch
besonders klimaschadlicher Heizungen

Forderung einer gesunden und klimafreundlichen,
pflanzenbasierten und fleischarmen Ernahrung, z.B.
in der Schulspeisung

Keine Erstzulassung von Autos mit

Verbrennermotoren nach 2030 21%

0% 25% 50% 75% 100¢

. (extrem) wirksam 50/50 . (komplett) nutzls




Effektivitat: Eigenes und politisches Handeln

Die Mehrheit halt ihr eigenes
klimafreundliches Handeln fir
(eher) wirksam, jedoch nicht die
derzeitigen staatlichen
MaRnahmen zum Klimaschutz.

...die derzeitigen politischen

Wie wirksam sind lhrer Meinung nach...
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

...Ihr eigener Klimaschutz 26%

KlimaschutzmaRnahmen 28%

insgesamt?

0% 25% 50% 75% 100%

. (extrem) wirksam mittelmanig . (komplett) nutzlos
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Soziale Normen

Deskriptive Norm: Individuelles Verhalten
Menschen, die mir wichtig sind...
Einschatzungen vom 22.04.26

verzichten auf private Flugreisen 24%

kaufen nur absolut nétige Dinge 28%

verzichten auf Fleischkonsum 24%

verzichten auf Milch- und Eiprodukte 22% _
0% 25% 50% 75% 100¢

. Fast (immer) Manchmal . (Fast) nie

Injunktive Norm: Individuelles Verhalten
Menschen, die mir wichtig sind,
erwarten von mir, dass ich...
Einschatzungen vom 22.04.26

auf private Flugreisen verzichte. 15%

nur Dinge kaufe, 18%
die ich absolut benétige. N

auf Fleischkonsum verzichte. 14%

auf Milch- und Eiprodukte verzichte. 15%

im Winter das Zuhause nicht warmer 149%
als auf 17°C heize. °

0% 25% 50% 75% 100¢

. Fast (immer) Manchmal . (Fast) nie

Wenn Verhaltensweisen bei anderen beobachtet werden, wird auch eher angenommen, dass die anderen dieses Verhalten von

einem selbst erwarten.
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Selbstwirksamkeit

Wie schwer oder einfach finden Sie es, . . .
sich folgendermaBen zu verhalten? Klimaschiitzende Verhaltensweisen

Einschatzungen vom 22.04.26 werden als unterschiedlich einfach

eingeschatzt:
Auf private Flugreisen zu verzichten A _

14%

* Die Mehrheit der Befragten
findet es leicht, auf private
Flugreisen zu verzichten und nur
Dinge zu kaufen, die sie absolut
bendtigen.

Nur Dinge zu kaufen, die Sie absolut benétigen - 23%

* Deutlich schwerer fallt es den
Befragten, auf Fleisch zu
verzichten (45%) und im Winter
nicht Gber 17°C zu heizen (62%).

Auf Fleischkonsum verzichten - - 20%
Im Winter das Zuhause nicht warmer als auf 17°C heizen. 1 - 16%

0% 25% 50% 75% 100%

(Extrem) : . (Extrem)
. leicht Miicimakig . schwer




Umwelt- und Klimawissen

« Im Mittel beantworteten die Teilnehmenden 64% der Fragen richtig; es gab jeweils
auch einzelne Personen, die keine oder alle Fragen richtig beantworten konnten.

e Klimawissen zeigte einen kleinen bis moderaten Zusammenhang mit der
klimabezogenen Handlungsbereitschaft (r = 0.32).

e Viel Wissen wiesen die Teilnehmenden bei Risikogruppen bei Hitze, Ausbreitung von
Krankheiten durch die Klimakrise, dem Pariser Klimaschutzabkommen und Begriffen wie
Anpassung oder Eindammung des Klimawandels (je Gber 70% korrekte Antworten).

e Am wenigsten korrekte Antworten wurden bei der Frage zur Reduktion von
Treibhausgasen einzelner Sektoren in Deutschland gegeben (etwa 40% korrekte
Antworten).




Umwelt- und Klimawissen: einfachste vs. schwerste Frage

Hochste Anzahl korrekter Antworten Geringste Anzahl korrekter Antworten
Welche der folgenden Altersgruppen gilt als Welcher Sektor hat in Deutschland in den Jahren 1990-2021
Risikogruppe fur hitzebedingte Krankheiten? seine Treibhausgasemissionen am wenigsten reduziert?
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26 Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

100% 1 100% 1
83.6%
75% 75%
50% A 50% -
39.9%
25%1 25% 19.5% 21.6% 19%
11.3%
0 2.1% 3%
% T T T T 0% r r r T
65+ Jahre 10 — 25 Jahre 25— 40 Jahre 40 - 65 Jahre : Verkehr Energiewirtschaft Landwirtschaft Gebaude

[Korrekt] [Korrekt]




Weitere Aspekte der
Wahrnehmung der Klimakrise



Finanzielle Verluste durch die Malihahmen in der

Klimakrise

Aktuell geben ca. 37% der Befragten
an, durch die Entscheidungen in Bezug
auf die Klimakrise Geld verloren zu
haben.

Die Halfte (51%) der Befragten stellen
keine Veranderung fest.

Durch die MaBnahmen zur Eindammung des Klimawandels hat sich
meine finanzielle Situation...

Bei der Erhebung zum 23.5.2023 entfiel die Option 'Keine Angabe'

keine Angabe verbessert nicht verandert verschlechtert

100%

80%

60%

40%

20%

0% T T T T T T —

01.07.2022 01.01.2023 01.07.2023 01.01.2024 01.07.2024 01.01.2025 01.07.2025

01.01.2026




Sorgen uber die Klimakrise sind relativ stabil

Wie viele Sorgen machen Sie sich, dass...

-~ jemand davon betroffen sein wird, den Sie lieben? Sie selbst davon betroffen sein werden?
. die Gesellschaft egoistischer wird? —()- die Klimaziele nicht erfillt werden?
-()- die Wirtschaft langfristig betroffen ist und Arbeitslosigkeit steigt?
6
5
4
3
2

1 I 1 ] ] 1 T ] 1
15.04.2022 05.07.2022 27.09.2022 14.03.2023 19.09.2023 22.07.2024 06.05.2025




Informationshaufigkeit Klimawandel

Wie héaufig informieren Sie sich zum Klimawandel?

Haufig bis sehr haufig Gelegentlich Selten bis nie

100%
80%
60%
40%

20%

00/0 T T T T T
01.01.2022 01.01.2023 01.01.2024 01.01.2025 01.01.2026
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Die Informationshaufigkeit
schwankt leicht.

Etwa ein Viertel informiert sich
selten bis nie Giber den
Klimawandel.

Seit 2023, als die
Informationshaufigkeit am
hochsten war, ist eine Abnahme
der Informationshaufigkeit zu
beobachten und aktuell seit
Beginn der Messung 2022 auf
dem niedrigsten Stand.

Dies kann neben Veranderungen im
Themeninteresse auch mit dem
Themenangebot zusammenhadngen,
Aussagen hierzu sind auf der
Datengrundlage nicht moglich.




Erwartungen an Parteien und
Regierungen fur mehr
Klimaschutz



Bewertung aktueller Klimaschutzmaf3nahmen

38% der Befragten geben an, dass die
aktuell geltenden MaRnahmen zur
Eindammung des Klimawandels nicht
weit genug gehen.

37% der Befragten halt die aktuell
geltenden MalRnahmen fir
angemessen und etwa ein Viertel der
Befragten gibt an, dass die aktuell
geltenden MalRnahmen zu weit gehen.

Aktuell geltende MaBnahmen zur Eindammung des Klimawandels...
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Aktuell geltende MaRnahmen
zur Eindammung des
Klimawandels...

37%

0% 25% 50% 75% 100%

- ...gehen nicht weit genug ...sind angemessen . ...gehen zu weit




Sonderthema: Wie reagieren Burger*innen
auf ein als unzureichend wahrgenommenes
Klimaschutzprogramm?

Die Bundesregierung hat im Marz 2026 ein neues Klimaschutzprogramm vorgelegt. Es
musste sicherstellen, dass die deutschen Klimaziele erreicht und die Liicken, die es im
alten Klimaschutzprogramm gab, geschlossen werden. Der Expertenrat flir Klimafragen
kritisierte dieses Programm als nicht ausreichend; frihere PACE Wellen zeigen, dass
Blirger*innen schon vor dem neuen Klimaschutzprogramm mehr Klimahandeln von der
Regierung erwartet haben.



Etwas Uber ein Viertel der Befragten verfolgte
Berichterstattung Gber das Klimaschutzprogramm

Verfolgung der Berichterstattung
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Etwa 28% der Befragten geben an,

dass sie die Berichterstattung zum

neuen Klimaschutzprogramm der

Bundesregierung eher oder duferst Verfolgung der Berichterstattung

Zum neuen

aufmerksam verfolgt haben. Kiimaschutzprogramm

54% der Befragten haben die
Berichterstattung (Uberhaupt) nicht
aufmerksam verfolgt.

18%

0% 25% 50% 75% 100%

Eher/aulRerst . (Eher) nicht
aufmerksam Unentschieden . aufmerksam




Da das Klimaschutzprogramm
von Expert*innen als nicht
ausreichend bewertet wurde und
friihere Studien schon gezeigt
haben, dass groRe Teile der
Bevolkerung mehr Klimaschutz
erwarten, wurde untersucht, wie
sich diese beiden Informationen
auf die Wahrnehmung des
Klimaschutzprogramms
auswirken und ob sie die Aspekte
der Handlungsbereitschaft
beeinflussen.

E Deutschlandfunk

Bundesregierung

Expertenrat fur Klimafragen halt neu-
es Klimaschutzprogramm fir ungenu-
gend

Der unabhangige Expertenrat fur Klimafragen halt
das neue Klimaschutzprogramm der Bundesregie-
rung flr unzureichend.

25.03.2026

(@ Abonnieren) @ @

-
Klimafakten

Startseite | Kommunikation
| Zwischen Wunsch und Wirklichkeit: Was die...

Sozialforschung aktuell

22572025

Von Kira Maur

Zwischen Wunsch und
Wirklichkeit: Was die aktuelle
PACE-Studie iiber die
Einstellungen zur deutschen
Klimapolitik verriat

Wie denken Menschen in Deutschland iiber den Klimawandel?
Wie grofd ist ihre Bereitschaft, selbst etwas zu tun? Und was
erwarten sie von der Politik? Der Planetary Health Action
Survey (PACE) sucht Antworten auf diese Fragen. Drei aktuelle
Befunde zeigen: Es gibt viel Zustimmung zum Klimaschutz,
aber wenig Klarheit iiber politisches Handeln - und grofie
Liicken in der Kommunikation. Ein Gastbeitrag

https://www.deutschlandfunk.de/expertenrat-fuer-klimafragen-haelt-neues-klimaschutzprogramm-fuer-ungenuegend-100.html
https://www.klimafakten.de/kommunikation/zwischen-wunsch-und-wirklichkeit-was-die-aktuelle-pace-studie-ueber-die-einstellungen




Wie wirkt sich eine negative Bewertung des staatlichen Klimaschutzes
durch Expert*innen und Blrger*innen aus?

Ein Teil der Befragten las einen Artikel Gber die Ein Teil der Befragten las Ergebnisse einer Studie Ein weiterer Teil erhielt

Bewertung des Klimaschutzprogramms durch den zur Frage, wie Birger*innen den staatlichen beide Texte und, eine

Expertenrat fir Klimafragen mit dem Tenor: Klimaschutz bewerten: Kontrollgruppe gar
keine Texte.

Das Klimaschutzprogramm reicht nicht aus, um die Die meisten Befragten erwarten mehr Klimaschutz

deutschen Klimaschutzziele zu erreichen, ist wenig als sie gerade in der Politik von ihrer bevorzugten

ambitioniert und bringt kaum neue Ansdtze. Partei und von der Bundesregierung sehen.

Klimapolitik der Partei, die man selbst

wahlen wiirde

Sedomnentts Mittelwerte und 95% Cls, 1 (gar nicht) bis 7 (sehr stark).
Erhebung vom 04.11.25 , n = 946

links: wie sehr sich die Partei einsetzt
rechts: wie sehr sich die Partei einsetzen sollte

Neues Klimaschutz-Programm 6.1
5.6

Klimaschutzliicke

Deutsche Klimaschutzziele

- N W > 0 O N

2025 2030 2040 CDU/CSU SPD  Die Grinen  FDP Die Linke BSW AfD


https://expertenrat-klima.de/presse/pressemitteilung-zur-stellungnahme-zum-entwurf-des-klimaschutzprogramms-2026
https://projekte.uni-erfurt.de/pace/topic/special/001-politik/

Expertenkritik verschlechtert die Bewertung des Klimaschutz-
programms; Hinweise auf Bevolkerungserwartungen nicht

. . Einstellung zum Klimaschutzprogramm
Die Befragten gaben an, was sie von Mittelwerte und 95% Cls

dem neuen Klimaschutzprogramm
halten.

Auf einer Skala von 1 (reicht Gberhaupt nicht aus)
bis 7 (reicht voll und ganz aus) bewerteten sie, ob
das Klimaschutzprogramm der Bundesregierung
ausreicht.

Wenn die Befragten die Bewertung
des Expertenrates gelesen hatten
(blauer und roter Balken), schatzten
sie das Klimaschutzprogramm eher als
unzureichend ein, als wenn sie diese
Information nicht hatten. Die

wahrgenommene Angemessenheit
N
w
[}

i 1 ' " ' . ' .
E rwa rt u n ge n d e r Bevo I ke r u ng h atte Expi?tjgr?;tﬂtritik Exper(t;ggrpaﬁ(—eKrRtlitk und BUrgerE;i;l:w%%?Ermartung
keinen Effekt auf die Einschatzung.

Burger*innen-Erwartung

Gruppe ohne
Information




Expertenkritik erhoht die Erwartung an staatliche KlimaschutzmalRnahmen;
Hinweise auf Bevolkerungserwartungen nicht

Befragte gaben an, was sie von der
Bundesregierung erwarten (im Vergleich
zu dem, was im neuen
Klimaschutzprogramm steht).

Auf einer Skala von 1 (sollte weniger Klimaschutz

machen) bis 7 (sollte mehr Klimaschutz machen)
gaben sie ihre Erwartung an.

Befragte, die die Einschdatzung des
Expertenrates gelesen haben (blauer und
roter Balken), denken eher, dass die
Regierung fur mehr Klimaschutz sorgen
sollte als Personen, die diese Information
nicht hatten. Die Bewertung durch die
Bevolkerung hatte keinen Einfluss auf die
Erwartung.

Erwartung an staatlichen Klimaschutz

Erwartung an staatlichen Klimaschutz

Mittelwerte und 95% Cls

Gruppe mit
Burger*innen-Erwartung

Gruppe mit
Expertenrat-Kritik und
Birger*innen-Erwartung

Gruppe mit
Expertenrat-Kritik

Gruppe ohne
Information




Eigener Klimaschutz wird als wirksamer

B u rge r* i n n e n h a Ite n i h r e ige n eS wahrgenommen als staatliche MaBnahmen

Mittelwerte und 95% Cls

Klimahandeln fur wirksamer als das der
Regierung — Expertenkritik vergroflert diese - :
. 2 I “

Asymmetrie LTl T
Die Wahrnehmung der eigenen ;
Wirksamkeit war in jeder Gruppe héher @ @ @@ ekt T o e
als die der staatlichen Klimaschutz- des sigenen vs. staaticher Kilmaschutz
maRnahmen (siehe positive e
Differenzwerte in rechter Grafik). -

Der Hinweis auf Expertenkritik
vergroBert diese Asymmetrie, und zwar
weil die Wahrnehmung der
Wirksamkeit staatlicher Mallnahmen 2
sinkt (Pfeil). 1

Die Wahrnehmung des eigenen
Handelns bleibt davon unbe rUhrt. eigener Klimaschutz staatlicher Klimaschutz
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Expertenrat-Kritik Expertenrat-Kritik und Birger*innen-Erwartung Information
Birger*innen-Erwartung




Blrger*innen wollen lieber privat als politisch-

engagiert handeln

Am Ende der Befragung konnten die Befragten Tipps zu
eigenem klimafreundlichen Verhalten und/oder zu
politischem Engagement anfordern.

Uber alle Befragten hinweg gaben 38% an, Tipps zum
eigenen Handeln zu wollen, 30% zum politischen
Engagement.

Tatsachlich klickten 12% bzw. 7% den entsprechenden
Link.

Von denen, die politisches Engagement wiinschen,
klicken nur etwa 23% auf die Tipps — bei Tipps fur
individuelles Verhalten immerhin 32%.

Diese Asymmetrie zwischen Reden und Tun fallt fir
Politisches Engagement also signifikant grofSer aus, ist
aber unabhangig von den gelesenen Informationen zum
Klimaschutzprogramm.

Anteil der Befragten (in %)
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Tipps zu eigenem Klimahandeln vs. politischen Engagement
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wollten Tipps haben geklickt

Politisches Engagement Politisches Engagement
wollten Tipps haben geklickt




Niedriges Vertrauen in die Bundesregierung in Bezug
auf den Umgang mit dem Klimawandel

Das Vertrauen in die Bundesregierung in
Sachen Klimaschutz ist insgesamt sehr
niedrig. Die Bewertungen durch den
Expertenrat oder die Bevolkerung hatten
keinen weiteren Einfluss auf Vertrauen.

Uber alle Gruppen hinweg zeigt sich: Nur
etwa 18% der Befragten vertrauen der
Bundesregierung, dass ...

 ..sieinder Lage ist, Klimaschutz
umzusetzen (Kompetenz).

e ..siedabei ehrlich ist und ehrlich
kommuniziert (Integritat).

e ..sie es beim Thema Klimaschutz
gut mit den Blirger*innen meint
(Benevolenz).

Vertrauen in die Bundesregierung
Anteile Befragter, Erhebung vom 22.04.26

Kompetenz

Integritat

Benevolenz

0% 25% 50% 75% 100¢

(Eher) viel
Vertrauen
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Unentschieden Vertrauen




Zusammenfassung und Schlussfolgerungen zur
Sonderstudie zum Klimaschutzprogramm

Die Befragten wurden in vier Gruppen aufgeteilt und erhielten unterschiedliche Informationen: Einen Bericht mit Kritik am
Klimaschutzprogramm durch den Expertenrat, einen Bericht iber die Erwartungen der Bevolkerung nach mehr Klimaschutz,
beides oder keine Information.

Wenn der Expertenrat das Programm kritisiert hat, verschlechterte sich die Bewertung deutlich. Der Hinweis, dass die
Bevolkerung mehr erwartet, hatte keinen Effekt. Das unterstreicht die Bedeutung unabhangiger wissenschaftlicher Beratung
und ihrer 6ffentlichen Sichtbarkeit.

Expertenkritik verstarkte dabei die Privatisierung der Klimaverantwortung statt politische Mobilisierung auszuldsen: Die
ohnehin bestehende Asymmetrie (“mein eigenes Handeln ist wirksamer als das der Regierung") wurde durch Expertenkritik
weiter vergroRert, da das Vertrauen in die Wirksamkeit staatlicher Klimamalinahmen weiter sank. Die Wahrnehmung des
eigenen Handelns blieb unverandert.

Bestehende Wahrnehmungen werden verstarkt (,,Mein eigener Klimaschutz ist wirksamer als der staatliche®), aber eventuell
entstehende Handlungstendenzen (,,Dann mache ich es eben selbst oder gehe dagegen auf die Strale”) wurden dann nur
selten in Verhalten umgesetzt — besonders politischer Druck scheint nicht zu entstehen: Die Befragten sagen zwar, sie
wollten mehr Klimaschutz, viele klicken dann aber nicht einmal auf einen Link, der ihnen konkrete Tipps geliefert hatte. Tipps
fur politische Beteiligung wurden sogar systematisch weniger nachgefragt als Tipps fir eigenes Verhalten.

Die Effekte finden vor einer Kulisse gesunkenen Vertrauens statt: Nur etwa 18% der Befragten vertrauen der
Bundesregierung, dass sie in der Lage ist, Klimaschutz umzusetzen, dass sie dabei ehrlich ist und ehrlich kommuniziert sowie
dass sie es gut mit den Blirger*innen meint. Die zusatzliche Information hatte keinen weiteren Effekt auf Vertrauen.




Hinweise zur Sonderauswertung
Klimaschutzprogramm

Zur kritischen Einordnung der Befunde:

Die gezeigten Effekte sind signifikant, aber klein: Expertenkritik verschiebt die
Bewertung um etwa einen halben Skalenpunkt; dies kann aber auf
Populationsebene bedeutsam sein.

Kurzfristige Reaktion auf einmalige Information: Ob sich die Effekte verfestigen
oder nach Tagen abklingen, ist offen.

Klicks als Verhaltensmal: Wer einen Link nicht klickt, engagiert sich nicht
zwangslaufig auch aulierhalb der Studie nicht politisch. Die Ergebnisse kdnnten
also den wahren Effekte unter- oder Gberschatzen.




Discourses of climate delay

"Discourses of climate delay" (Diskurse der Klimaverzégerung) sind
Argumentationsmuster, die den menschengemachten Klimawandel zwar
anerkennen, aber notwendige KlimaschutzmaRnahmen als zu teuer, zu schnell

und Uberfordernd oder nutzlos darstellen. Sie dienen dazu, dringendes Handeln
zu verschleppen.



Erfassung von Verzogerungsdiskursen mit folgender Skala
(Metzen et al., 2026)

Die Skala zu den Discourses of Climate Delay (DOCD; Metzen et al., 2026)
misst mit 12 Aussagen, wie stark Menschen Verzogerungsdiskursen zum

Thema Klimawandel zustimmen.

Menschen, die Verzogerungsdiskursen zustimmen, leugnen den
Klimawandel nicht ganzlich.

Allerdings stehen sie ambitionierten Klimaschutzmal3nahmen skeptisch

oder defensiv gegenliber und begrinden dies mit politischen,
wirtschaftlichen oder moralischen Hindernissen (siehe nachste Seite).




Zustimmung zu Klimaverzogerungsdiskursen (DOCD-Skala)

Zustimmung zu Klimaverzogerungsdiskursen -

Anteile der Befragten
Wie sehr stimmen Sie folgenden Aussagen zu?

Kili t mit A . mit Verboten kommen wir nicht weiter. 22% 31% 15% 6% 4%
Jede Person ist selbst dafiir verantwortlich, den eigenen Tre|bhausgas~Ausslof§::zv:i|:g::€ 23% 36% 16% 5% 4%
WemnweiD el :zz:pestraider pfoﬁhe?en: 12% 2 2 = ]
Bevor wir den Klimawandel in Deutschland angehen, sfr)rI:;g:atzlsr;\glsir‘\::sr&kavr::;g\;;ﬁ 129% 26% 15% 11% 15%
Wenn wir Kli hi greifen, wird uns das unseren Wohistand kosten. 14% 24% 25% 13% 1%
Wir in Deutschland sind bereits Vorreiter beim Klimaschutz und planen, in Zr::::a;lun&c: 38% 23% 11% 8%
Klimaschutz ist nur auf Kosten der finanziell m'og‘l(ch e e die:gszi";;;k sy 14% 26% 21% 12% 14%
KI sollten nur werden, wenn sie vcg\kfggae?le‘:f;’lgg 15% 28% 21% 13% 12%
Fossile Brennstoffe wie Kohle, Ol und Gas sind Teil der Losungw:?g:nuirr;s:‘fr };n;z;tlv;re“r:: 30% 25% 13% 15%
T « unseiemLey deshalgr:\?clrf: durchsetzbar. 2 At i) 185
Fur eine wirkliche Eindammung des KIimawan?‘ilrsV:if'sv:r::chrx‘:"z.uusnzéé;:‘vj\;e;g:gfslg:r 26% 27% 14% | 17%
Wir kénnen darauf dass der Fo";ﬁ:::@z‘fﬂﬂmfﬁ::ﬁ; 25% 29% 18% 16%
T T "

25% 50% 75% 100%

- Stimme voll und ganz zu Stimme eher zu

Stimme ziemlich zu Stimme eher nicht zu

Stimme kaum zu

Stimme Uberhaupt nicht zu

Im Schnitt stimmen 12-45% der Befragten den
jeweiligen einzelnen Verzogerungsargumenten voll
und ganz oder eher zu.

Die hochste Zustimmung erfolgte zu den Aussagen
“Klimaschutz funktioniert mit Anreizen, mit
Verboten kommen wir nicht weiter” und “Jede
Person ist selbst dafiir verantwortlich, den eigenen
Treibhausgas-Ausstol} ausreichend zu verringern”.

Die geringste Zustimmung erfolgt zu den Aussagen
“Fur eine wirkliche Eindammung des Klimawandels
ist es ohnehin zu spat, daher kdnnen wir nur noch
versuchen, uns darauf einzustellen” und “Wir
kénnen darauf vertrauen, dass der technologische
Fortschritt die Probleme mit dem Klimawandel bald
|6sen wird”.
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Dargestellt ist der Anteil der Personen
mit hoher Zustimmung zu
Verzogerungsdiskursen.

Menschen, die eine starkere
Zustimmung zu den
Verzogerungsdiskursen zeigen, sind
tendenziell mannlich, hatten eine
geringere Schulbildung, und sind im
Alter zwischen 50-64 Jahren.

AulRerdem leben Menschen mit einer
starkeren Zustimmung zu den
Verzogerungsdiskursen tendenziell eher
in kleineren Stadten und Gemeinden
und wahlen eher AfD, FDP oder
CDU/CSU oder gehen nicht wahlen.




Zusammenhange zwischen Zustimmung zu
Klimaverzogerungsdiskursen und Handlungsbereitschaft

Die Zustimmung zu Klimaverzogerungsdiskursen zeigt einen starken negativen Zusammenhang mit
der Handlungsbereitschaft (r = -0.74).

Das bedeutet, dass Menschen, die Verzogerungsdiskursen eher zustimmen, gleichzeitig mit einer
geringeren Wahrscheinlichkeit Handlungsbereitschaft gegen den Klimawandel zeigen.




Wenn Sie nur eine Frage stellen
konnten: Was wurden Sie eine
Klimaexpertin oder einen
Klimaexperten fragen?

In dieser Befragung wurde untersucht, zu welchen Aspekten des Klimawandels

sich Menschen mehr Informationen wunschen: zu Lésungen, Auswirkungen,
Ursachen oder Evidenz?



Fragen an Expert*in zum Klimawandel

Haufigkeiten der Fragen an Expert*in (N = 1095)

Haben wir noch Zeit, den Klimawandel einzudammen
oder ist es schon zu spat?

Was kann Deutschland tun, um den Klimawandel
einzuddmmen?

Was kann ich selbst tun, um den Klimawandel
einzuddmmen?

Was kénnen die Lander der Welt tun, um den
Klimawandel einzuddmmen?

Welchen Schaden wird der Klimawandel verursachen?

Wann wird der Klimawandel anfangen, den Menschen zu
schaden?

Wird der Klimawandel Menschen schaden?

Woher wissen Sie, dass der Klimawandel hauptséchlich
durch menschliche Aktivitaten verursacht wird — und
nicht durch natirliche Veranderungen in der Umwelt?

Was verursacht den Klimawandel?

Welche menschlichen Aktivitaten tragen am meisten
zum Klimawandel bei?

Findet der Klimawandel wirklich statt?

Woher wissen Sie, dass der Klimawandel stattfindet?

Ist der Klimawandel ein Schwindel?
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Lésungen Auswirkungen Ursachen Evidenz

Basierend auf einer Studie des Yale Center for Climate
Change Communication wurde den Befragten eine
Liste von 13 moglichen Fragen gezeigt. Sie wurden
dann gebeten, diejenige auszuwahlen, die sie einem
Experten oder einer Expertin zum Klimawandel stellen
wirden, wenn sie nur eine einzige Frage stellen
konnten. Die Fragen lassen sich vier Themenbereichen
zuordnen: Losungen (grin), Auswirkungen (blau),
Ursachen (gelb) und Evidenz (rot).

Am haufigsten wurde die Frage “Was kdnnen die
Lander der Welt tun, um den Klimawandel
einzudammen?” ausgewahlt.

Bezliglich der Themen wurden am haufigsten Fragen
zu moglichen Losungen ausgewahlt (46,2 %), gefolgt
von Ursachen (27,7 %) und Auswirkungen (13,3 %). Am

seltensten wurden Fragen zur Evidenz gestellt (12,8%).



https://climatecommunication.yale.edu/publications/ask-an-expert/
https://climatecommunication.yale.edu/publications/ask-an-expert/
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komplexe Fragen oft unter unsicheren Bedingungen beantworten. Gleichzeitig Dominik Daube
wéchst der Bedarf an fundierten, evidenzbasierten Antworten auf drangende Bossoro Hitzskommunikaton fr wirksamen

‘Gesundheltsschutz: Fokus auf Menschen mit
paychischen Erkrankungen

gesellschaftliche Herausforderungen.

Hier setzen die Policy Ultra-Briefs an. Sie bieten kompakte, wissenschaftlich _
gepriifte Kurzformate, die aktuelle Erkenntnisse aus der Psychologie und SEEETEEEE @
angrenzenden Verhaltenswissenschaften in klare, politisch relevante

Handlungsoptionen tbersetzen.

N . Die Policy Ultra-Briefs sind eine Initiative aus der Deutschen Gesellschaft fiir

e u . Psychologie (DGPs) — getragen von Mitgliedern, Fachgruppen und Arbeitskreisen. Akzeptanz von Klimaschutzmafnahmen:
Sie werden von Expert:innen aus Wissenschaft und Praxis verfasst, durchlaufen ein = z g .

Au Ch aIS ) ) ) ) L - ) Psychologische Strategien fiir erfolgreiche
Peer-Review-Verfahren und sind speziell auf die Bediirfnisse politischer Praxis

zugeschnitten. Mafnahmengestaltung und -kommunikation (4

Podcast

Jede Reihe widmet sich einem gesellschaftlich relevanten Schwerpunktthema. Die von Kevin E. Tiede, Sonja Grelle, Sarah Pelull, Cornelia

Reihe zu Klimaschutz bildet den Auftakt — weitere Themenfelder werden folgen. Betsch, Jean-Henri Huttarsch, Mirjam A. Jenny und

Pevenciogach Svtgen o totgeicha Wilhelm Hofmann

MaBinahmengestaltung und -kommunikation

Klimaschutz “
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https://psychologie.de/oeffentlichkeit/policy-ultra-briefs/klimaschutz/




